Strona internetowa Elblag, dnia 15.10.2013 r.

Oznaczenie sprawy 55/2013

Do wszystkich uczestnikéw postepowania

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZYCH OFERT,
OFERTACH ODRZUCONYCH ORAZ O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Wojewddzki Szpital Zespolony w Elblagu, ul. Krélewiecka 146, 82-300 Elblag informuje, ze
w postgpowaniu o zamowienie publiczne w trybie przetargu nieograniczonego ponizej

200 000 Euro zamieszczonego w BZP w dniu 10.09.2013 r. pod numerem 365898 — 2013 na
dostaweg bielizny poscielowej, odziezy nocnej, r¢cznikow, pieluszek dla niemowlat oraz
odziezy niemowlecej w 7 pakietach w okresie 18 miesigcy dla potrzeb Wojewddzkiego
Szpitala Zespolonego w Elblagu, Zamawiajacy dokonat w dniu 15.10.2013 r. wyboru ofert
najkorzystniejszych.

Za najkorzystniejsze oferty w zakresie danych pakietéw Zamawiajacy wybrat:

w zakresie pakietu Nr 1

Oferta Nr 5

Zaktad Produkcji Poscieli ,.SWIT” Izabela Wintoniak
ul. Blotna 5B, 65-133 Zielona Gora

cena netto: 78 500,00 z1, cena brutto: 96 555,00 zt
w zakresie pakietu Nr 4

Oferta Nr 3

Z.P.H. METALPOL

ul. Ogrodowa 72/74

91-071 Lodz

cena netto: 7 800,00 zt, cena brutto: 9 594,00 zt
w zakresie pakietu Nr 6

Oferta Nr 4

WIKTMARK Spétka z o.0.

ul. Sosnowa 15, 10-178 Olsztyn

cena netto: 10 640,00 z1, cena brutto: 13 087,20 zt
w zakresie pakietu Nr 7

Oferta Nr 5

Zaktad Produkcji Poscieli ,.SWIT” Izabela Wintoniak
ul. Btotna 5B, 65-133 Zielona Goéra

cena netto: 3 800,00 zt, cena brutto: 4 674,00 zt

Przedmiotowa decyzje Zamawiajacy uzasadnia tym, ze oferty w/w Wykonawcéw spetniaty
wszystkie wymogi 1 warunki SIWZ oraz uzyskaty najwigksza liczb¢ punktow na podstawie
kryterium okreslonym w SIWZ tj. cena 100%.

Zamawiajacy dzialajac zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt. 1 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamOwien publicznych (tekst jednolity Dz.U z dnia 09 sierpnia 2013 r. poz. 907 z p6z. zm.)
podaje nazwy ( firmy ), siedziby i adresy wykonawcéw, ktoérzy zlozyli oferty wraz ze
streszczeniem oceny 1 poréwnania zlozonych ofert zawierajacych punktacje przyznana
ofertom w kryterium ceny i faczna punktacje:

Pakiet Nr 1
1. Oferta Nr 4; WIKTMARK Spétka z o.0., ul. Sosnowa 15, 10-178 Olsztyn



- oferta niepodlegajaca ocenie
2. Oferta Nr 5; Zaktad Produkcji Poscieli .,.SWIT” Izabela Wintoniak, ul. Blotna 5B, 65-133
Zielona Géra
- kryterium cena: 6 x100,00 pkt. = 600,00 pkt.
- facznie: 600,00 pkt.
3. Oferta Nr 6; ,,SKORTEX” Grybek i Redyk Sp. J.ul. Wilewska 72A, 14-500 Braniewo
- oferta niepodlegajaca ocenie
Pakiet Nr 4
1. Oferta Nr 2; PROFIPROMO Wojciech Sobariski Zgorsko, ul. Grabowa 11
26-052 Sitkéwka
- oferta niepodlegajaca ocenie
2. Oferta Nr 3; Z.P.H. METALPOL, ul. Ogrodowa 72/74, 91-071 £.6dZ
- kryterium cena: 6 x100,00 pkt. = 600,00 pkt.
- facznie: 600,00 pkt.
3. Oferta Nr 5; Zaktad Produkcji Poscieli ,,SWIT” Izabela Wintoniak
ul. Blotna 5B, 65-133 Zielona Goéra
- oferta niepodlegajaca ocenie
Pakiet Nr 6
1. Oferta Nr 1; ,,REWA” Wiestaw Rewers, ul. Kolumba 5, 70-035 Szczecin
- oferta niepodlegajaca ocenie
2. Oferta Nr 4; WIKTMARK Spéika z o0.0., ul. Sosnowa 15, 10-178 Olsztyn
- kryterium cena: 6 x100,00 pkt. = 600,00 pkt.
- facznie: 600,00 pkt.
3.0Oferta Nr 5; Zaktad Produkcji Poscieli ,.SWIT” Izabela Wintoniak
ul. Btotna 5B, 65-133 Zielona Goéra
- oferta niepodlegajaca ocenie
Pakiet Nr 7
1. Oferta Nr 1 ,,REWA” Wiestaw Rewers, ul. Kolumba 5, 70-035 Szczecin
- oferta niepodlegajaca ocenie
2. Oferta Nr 5; Zaktad Produkcji Poscieli .,.SWIT” Izabela Wintoniak, ul. Blotna 5B, 65-133
Zielona Géra
- kryterium cena: 6 x100,00 pkt. = 600,00 pkt.
- facznie: 600,00 pkt.

Zamawiajacy dzialajac zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt. 2 Ustawy Prawo Zamowien
Publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r. (tekst jednolity Dz.U z dnia 09 sierpnia 2013 r.
poz. 907 z péz. zm.) informuje, ze w dniu 15.10.2013 r. w przedmiotowym postepowaniu
odrzucil:

1) Oferte Nr 1,,REWA” Wiestaw Rewers ul. Kolumba 5, 70-035 Szczecin w zakresie
pakietu Nr 6, 7 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 uPzp (tekst jednolity Dz.U z dnia 09
sierpnia 2013 r. poz. 907 z p6z. zm.) - ,,Zamawiajacy odrzuca ofertg, jezeli: jej tres¢
nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdéwienia, z zastrzezeniem art.
87 ust. 2 pkt. 37

Uzasadnienie: Brak prébek i opisow przedmiotu zaméwienia w zakresie pakietu

Nr 6 poz. Nr 1,2,3,4 oraz pakietu Nr 7 poz. 1,2,3. Wymog pkt. 6.5 ppkt. 112 SIWZ

uznaje si¢ za niespetniony, tym samym oferta Wykonawcy nie potwierdza, ze zaoferowane
dostawy w zakresie pakietu Nr 6,7 odpowiadaja wymaganiom okreslonym przez
Zamawiajacego.

Zamawiajacy pismem z dnia 02.10.2013 r. wezwal Wykonawce na podst. art. 26 ust. 3
uPzp do uzupelnienia w/w brakéw. Wykonawca do wyznaczonego terminu tj. 09.10.2013
r. nie uzupetnit wymaganych dokumentéw oraz prébek.



2) Oferte Nr 2; PROFIPROMO Wojciech Sobanski, Zgorsko, ul. Grabowa 11
26-052 Sitkowka w zakresie pakietu Nr 4 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 uPzp (tekst
jednolity Dz.U z dnia 09 sierpnia 2013 r. poz. 907 z péZz. zm.) - ,,Zamawiajacy odrzuca
oferte, jezeli: jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdéwienia,
z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt. 37

Uzasadnienie:

Wykonawca zaoferowat w formularzu ofertowym w pkt. II ppkt. 6 termin dostawy 7
tygodni co jest sprzeczne z wymogiem SIWZ, gdyz Zamawiajacy zadal terminu dostawy
max. 21 dni roboczych. Ponadto oferta Wykonawcy nie zawiera w zakresie pakietu Nr 4
opisu przedmiotu, potwierdzajacego takie parametry jak. rozmiar, kolor nitki obszycia,
odpornosci wybawien na pranie w 95°C. Tym samym wymag pkt. 6.5 ppkt. 1 SIWZ
uznaje si¢ za niespetniony, a oferta Wykonawcy w zakresie pakietu Nr 4 nie potwierdza,
ze zaoferowane dostawy odpowiadaja wymaganiom okreslonym przez Zamawiajacego.

Zamawiajacy pismem z dnia 02.10.2013 r. wezwal Wykonawce na podst. art. 26 ust. 3
uPzp do uzupetnienia w/w brakéw oraz ztozenia wyjasnien na podstawie art. 87 ust.1

uPzp. Wykonawca do wyznaczonego terminu tj. 09.10.2013 r. nie uzupetnit wymaganych
dokumentéw.

3) Oferte Nr 4; WIKTMARK Spoétka z o.0. ul. Sosnowa 15, 10-178 Olsztyn w zakresie
pakietu Nr 1 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 uPzp (tekst jednolity Dz.U z dnia 09
sierpnia 2013 r. poz. 907 z p6z. zm.) - ,,Zamawiajacy odrzuca ofertg, jezeli: jej tres¢ nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, z zastrzezeniem art. 87
ust. 2 pkt. 3”

Uzasadnienie:

Brak w ofercie certyfikatu zgodnosci dla tkaniny, z ktérej zostanie wykonana posciel.
Przedstawiony na str. 22 oferty certyfikat zgodnos$ci wystawiony przez Instytut
Wiékiennictwa dotyczy gotowych wyrobow ( bielizna, odziez, zastony, posciel ) a nie
jak zadal Zamawiajacy w pkt. 6.5 ppkt. 3 SIWZ cyt. ,, aktualny certyfikat zgodnosci w
zakresie pakietu Nr 1 potwierdzajacy, ze zaoferowana tkanina, z ktdrej zostanie
wykonana posciel spelnia wymagania okreslone w normie ENV 14237:2002.
Przedstawiony na str. 26 oferty opis przedmiotu zaméwienia w zakresie pakietu Nr 1 dla
pozycji Nr 4 jak i zalaczona probka takze dla pozycji Nr 4 nie potwierdza spetnienia
wymagan okreslonych w SIWZ, gdyz Zamawiajacy wymagat przescieradta w rozmiarze
170x250cm, a z zataczonego do oferty opisu i prébki wynika, ze Wykonawca zaoferowat
przescieradto w rozmiarze 160x250 cm.

Zataczony do oferty opis przedmiotu zamdéwienia w zakresie pakietu Nr 1 nie potwierdza
takze, aby zaoferowane wyroby w pozycjach 1,2,3.4,5 byly odporne na dziatanie chloru.
Tym samym wymog pkt. 6.5 ppkt. 1,2,3 SIWZ uznaje si¢ za niespetniony w zakresie
pakietu Nr 1, a oferta Wykonawcy nie potwierdza, ze zaoferowane dostawy odpowiadaja
wymaganiom okreslonym przez Zamawiajacego.

Zamawiajacy pismem z dnia 02.10.2013 r. wezwal Wykonawce na podst. art. 26 ust. 3
uPzp do uzupelnienia w/w brakéw. Wykonawca do wyznaczonego terminu tj. 09.10.2013
r. nie uzupetnit wymaganych dokumentéw oraz préobek.

4) Oferte Nr 5; Zaklad Produkcji Poscieli ,,SWIT” Izabela Wintoniak ul. Blotna 5B, 65-
133 Zielona Géra w zakresie pakietu Nr 4, 6 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 uPzp (tekst
jednolity Dz.U z dnia 09 sierpnia 2013 r. poz. 907 z p6z. zm.) - ,,Zamawiajacy odrzuca
ofertg, jezeli: jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia,
z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt. 3”




Uzasadnienie:

Brak w ofercie prébek oraz opiséw przedmiotu zamdéwienia w zakresie pakietu Nr 4,
pakietu Nr 6 ( poz. 1,2,3,4 ). Tym samym wymog pkt. 6.5 ppkt. 112 SIWZ uznaje si¢ za
niespetniony a oferta Wykonawcy w tym zakresie nie potwierdza, ze zaoferowane dostawy
odpowiadaja wymaganiom okres§lonym przez Zamawiajacego.

Zamawiajacy pismem z dnia 02.10.2013 r. wezwat Wykonawceg na podst. art. 26 ust. 3
uPzp do uzupetnienia w/w brakéw. Wykonawca do wyznaczonego terminu tj. 09.10.2013
r. nie uzupetnit wymaganych dokumentéw oraz probek.

5) Oferte Nr 6; ,,SKORTEX” Grybek i Redyk Sp. J. ul. Wilewska 72A, 14-500
Braniewo w zakresie pakietu Nr 1 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 uPzp (tekst
jednolity Dz.U z dnia 09 sierpnia 2013 r. poz. 907 z p6z. zm.) - ,,Zamawiajacy odrzuca
oferte, jezeli: jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdéwienia,
z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt. 37

Uzasadnienie:

Zalaczony opis przedmiotu zamowienia w zakresie pakietu Nr 1 nie potwierdza, aby
zaoferowana tkanina byta odporna na dziatanie chloru. Sporzadzona i zalaczona do oferty
notatka producenta ( str. 24 oferty ) nie posiada zadnej informacji na ten temat.

Oferta Wykonawcy zawiera certyfikat zgodnosci dla tkaniny typ ESKULAP, ktéry nie
potwierdza spetnienia normy ENV 14237:2002 w zakresie odpornosci wybarwien na
bielenie chloranem. Informacja zawarta w certyfikacie w tabeli na str. 3/3 certyfikatu
wiersz 4 ,,odporno$¢ wybarwien na bielenie chloranem”; tre§¢ wyniku w kolumnie piatej
tego samego wiersza — ,,nie spetnia”. Tym samym wymag pkt. 6.5 ppkt. 1 i 3 SIWZ uznaje
si¢ za niespetniony w zakresie pakietu Nr 1, a oferta Wykonawcy w tym zakresie nie
potwierdza, ze zaoferowane dostawy odpowiadaja wymaganiom okre§lonym przez
Zamawiajacego.

Zamawiajacy pismem z dnia 02.10.2013 r. wezwal Wykonawce na podst. art. 26 ust. 3
uPzp do uzupetnienia w/w brakéw. Wykonawca do wyznaczonego terminu tj. 09.10.2013
r. nie uzupeinit wymaganych dokumentéw.

Zamawiajacy informuje, ze uniewaznia w dniu 15.10.2013 r. postepowanie:

- w zakresie pakietu Nr 1 na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 4 Ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo Zamoéwien Publicznych ( Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o
udzielenie zamodwienia, jezeli cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwote, ktora
zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdéwienia)

Uzasadnienie faktyczne: w zakresie pakietu Nr 1 Zamawiajacy przeznaczyl kwotg
70 000,00 zt brutto. Wartos$¢ najkorzystniejszej oferty wynosi 96 555,00 zt brutto.

- w zakresie pakietu Nr 2.3.5 na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 Ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo Zamowien Publicznych ( Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o
udzielenie zamdwienia, jezeli nie ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu...)

Uzasadnienie faktyczne: w zakresie pakietu Nr 2,3,5 nie ztozono zadnej oferty.

Zamawiajacy dzialajac zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt. 4 Ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo Zamoéwien Publicznych (tekst jednolity Dz.U z dnia 09 sierpnia 2013 r.
poz. 907 z péz. zm.) informuje, Ze umowa w sprawie zamowienia publicznego z
wylonionymi Wykonawcami moze by¢ zawarta po dniu 25.10.2013 r. - podstawa art. 94
ust. 1 pkt. 1 w/w ustawy.



