Elblag, dnia 14.03.2016 1.
Oznaczenie sprawy 6/2016

Do wszystkich uczestnikéw postegpowania

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZYCH OFERT, WYKONAWCACH
WYKLUCZONYCH, OFERTACH ODRZUCONYCH I UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Wojewddzki Szpital Zespolony w Elblagu, ul. Krélewiecka 146, 82-300 Elblag informuje, ze w
postgpowaniu o zamédwienie publiczne w trybie przetargu nieograniczonego zamieszczonego w
Biuletynie Zamowien Publicznych w dniu 15.02.2016 r. pod numerem 32534-2016 na dostawg
materialow budowlano-montazowych, zapraw Sciennych 1 podlogowych, farb 1 artykuléw malarskich
w 7 pakietach dla potrzeb Dzialu Technicznego W.Sz.Z. w Elblagu w okresie 18 miesigcy,
Zamawiajacy dokonal w dniu 14.03.2016 r. wyboru oferty najkorzystniejsze;j:

Za najkorzystniejsza ofert¢ w zakresie Pakietu nr 3 Zamawiajacy wybrat:

Oferte nr 1
METALZBYT-HURT Sp. z o.0.

ul. Bardowskiego 2

43-300 Bielsko-Biala
Wartos$¢ netto: 5.722,62 zi
Wartos$¢ brutto: 7.038,82 zi

Przedmiotowa decyzje Zamawiajacy uzasadnia tym, ze oferta w/w Wykonawcy spetnia wszystkie
wymogi 1 warunki SIWZ oraz uzyskala najwigksza laczna liczbe punktow na podstawie kryterium
okreslonym w SIWZ tj. cena 100%.

Zamawiajacy dzialajac zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt. 1 Ustawy Prawo zamdéwien publicznych z dnia
29.01.2004 r. podaje nazwy (firmy), siedziby i1 adresy wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty wraz ze
streszczeniem oceny 1 poroOwnania zlozonych ofert zawierajacych punktacj¢ przyznana ofertom w
kryterium cena oraz taczna punktacje.

Pakiet nr 1

1. Ofertanr ] METALZBYT-HURT Sp. z 0.0., ul. Bardowskiego 2, 43-300 Bielsko-Biata — oferta
odrzucona i nie podlegajaca ocenie

2. Oferta nr 3 FALKON Spolka Jawna Izabela Zelazewska & Roman Ziemacki, ul. Malborska 52, 82-
300 Elblag — oferta odrzucona i nie podlegajaca ocenie

Pakiet nr 2

1. Ofertanr ] METALZBYT-HURT Sp. z 0.0., ul. Bardowskiego 2, 43-300 Bielsko-Biata — oferta
odrzucona i nie podlegajaca ocenie

Pakiet nr 3

1. Oferta nr 1 METALZBYT-HURT Sp. z 0.0., ul. Bardowskiego 2, 43-300 Bielsko-Biata
Kryterium cena — 100 pkt x 3 =300 pkt x 100% = 300,00 pkt
Lacznie — 300,00 pkt

2. Oferta nr 2 Przedsigbiorstwo Handlowe ,,ABO-BOLOSZKO” Jarostaw Botoszko , ul. Berylowa 7,
82-310 Gronowo Gorne, Elblag 2 — oferta odrzucona i nie podlegajaca ocenie

Pakiet nr 4

1. Oferta nr 1 METALZBYT-HURT Sp. z 0.0., ul. Bardowskiego 2, 43-300 Bielsko-Biala — oferta
odrzucona 1 nie podlegajaca ocenie



2. Oferta nr 3 FALKON Spoétka Jawna Izabela Zelazewska & Roman Ziemacki, ul. Malborska 52, 82-
300 Elblag — oferta odrzucona i nie podlegajaca ocenie

Pakiet nr 6

1. Oferta nr 1 METALZBYT-HURT Sp. z 0.0., ul. Bardowskiego 2, 43-300 Bielsko-Biala — oferta
odrzucona 1 nie podlegajaca ocenie

2. Oferta nr 3 FALKON Spoétka Jawna Izabela Zelazewska & Roman Ziemacki, ul. Malborska 52, 82-
300 Elblag — oferta odrzucona i nie podlegajaca ocenie

Pakiet nr 7

1. Oferta nr 1 METALZBYT-HURT Sp. z 0.0., ul. Bardowskiego 2, 43-300 Bielsko-Biala — oferta
odrzucona 1 nie podlegajaca ocenie

2. Oferta nr 3 FALKON Spoétka Jawna Izabela Zelazewska & Roman Ziemacki, ul. Malborska 52, 82-
300 Elblag — oferta odrzucona i nie podlegajaca ocenie

Zamawiajacy dzialajac zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt. 3 Ustawy Prawo Zamowien Publicznych z
dnia 29.01.2004 r. informuje, ze w dniu 14.03.2016 r. w przedmiotowym postepowaniu
wykluczyl:
e Wykonawce Przedsigbiorstwo Handlowe ,,ABO-BOLOSZKO” Jaroslaw Boloszko , ul.
Berylowa 7, 82-310 Gronowo Gorne, Elblag 2 na podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 4 (Z postgpowania
o udzielenie zamoOwienia wyklucza si¢ rowniez wykonawcow, ktorzy: nie wykazali spelniania
warunkow udzialu w postgpowaniu).
Uzasadnienie
Wykonawca wezwany do uzupetnienia zaswiadczenia wiasciwego oddziatu Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych w wymaganym terminie uzupeklnil dokument, jednak zaswiadczenie to jest
nieaktualne na dzien skladania 1 otwarcia ofert. Uzupelnione zaswiadczenie wystawione jest na
dzien 29.02.2016 r., natomiast skfadanie 1 otwarcie ofert odbylo si¢ 26.02.2016 r. W zwiazku z
tym zaswiadczenie witasciwego oddziatu Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych jest nieaktualne na
dzien 26.02.2016 r.

Zamawiajacy dzialajac zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt. 2 Ustawy Prawo Zamowien Publicznych z
dnia 29.01.2004 r. informuje, Ze w dniu 14.03.2016 r. w przedmiotowym postgpowaniu odrzucil:
e Ofert¢ nr 1 METALZBYT-HURT Sp. z o.0., ul. Bardowskiego 2, 43-300 Bielsko-Biala w

zakresie Pakietow nr 1, 2, 4, 6, 7 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 (Zamawiajacy odrzuca oferte,

jezeli: jej tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamoOwienia, z

zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3).

Uzasadnienie

Pakiet nr 1: Wykonawca zaoferowat asortyment, ktory nie spelnia wymagan Zamawiajacego:

* poz. 1 Zaprawa samopoziomujaca — niezgodny czas utwardzania;

* poz. 2 Klej do okfadzin ceramicznych — niezgodna grubos$¢ warstwy kleju;

* poz. 3 Elastyczny klej do okladzin ceramicznych — brak informacji potwierdzajacej zgodno$¢
sity klejacej C2 oraz niezgodna grubos¢ warstwy kleju;

* poz. 7 Zaprawa wyrownujaca na $ciany i1 podtogi — niezgodnos$¢ jednorazowej grubosci warstwy;

* poz. 16 Zaprawa do napraw betonu — brak zalaczonego atestu higienicznego PZH

dopuszczajacego
do stosowania w obiektach stuzby zdrowia;

* poz. 27 Elastyczne uszczelnienie mineralne — brak opisu, Wykonawca nie uzupehit dokumentu.

Pakiet nr 2: Wykonawca zaoferowat asortyment, ktory nie spelnia wymagan Zamawiajacego:

* poz. 2 Wykladzina elastyczna homogeniczna — niezgodna waga 1 grupa Scieralnosci. Ponadto
Wykonawca nie zataczyt do oferty oraz nie uzupehit probki wyktadziny o wymiarach 0,20 x
0,20 m oraz instrukcji konserwacji 1 utrzymania w czystosci wykladziny;

* poz. 6 Glgboko penetrujacy grunt — niezgodna temperatura przerabiania.

Pakiet nr 4: Wykonawca zaoferowat asortyment, ktory nie spelnia wymagan Zamawiajacego:

* poz. 1 Farba emulsyjna — niezgodna temperatura stosowania;




* poz. 3 Lateksowa farba akrylowa — niezgodna klasa odpornos$ci na szorowanie na mokro.

Pakiet nr 6. Wykonawca zaoferowat asortyment, ktory nie spelnia wymagan Zamawiajacego:

* poz. 1 Silikatowa farba — niezgodna temperatura stosowania i brak informacji w opisie na temat
odpornosci na szorowanie.

Pakiet nr 7: Wykonawca dla Pakietu nr 7 poz. 8, 9, 11 uzupetnil opisy, jednak wydruki sa stabej

jakosci 1 Zamawiajacy nie jest w stanie odczyta¢ parametréw jakie sa tam zawarte. W zwiazku z

tym Zamawiajacy uzna¢ musi, ze dokumenty sa nieczytelne 1 nie potwierdzaja parametrow,

ktorych zadal Zamawiajacy.

e Oferte¢ nr 2 Przedsi¢ghbiorstwo Handlowe ,,ABO-BOLOSZKO” Jarostaw Boloszko , ul.
Berylowa 7, 82-310 Gronowo Gorne, Elblag 2 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 5 (Zamawiajacy
odrzuca oferte, jezeli zostala zlozona przez wykonawce wykluczonego z udziatu w postgpowaniu o
udzielenie zamowienia lub niezaproszonego do sktadania ofert).

Uzasadnienie:
Wykonawca zostat wykluczony z postgpowania o udzielenie zamowienia.

e Oferte nr 3 FALKON Spétka Jawna Izabela Zelazewska & Roman Ziemacki, ul. Malborska
52, 82-300 Elblag w_zakresie Pakietow nr 1, 4, 6, 7 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2
(Zamawiajacy odrzuca ofertg, jezeli: jej tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych
warunkow zaméwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3).

Uzasadnienie

Wykonawca w formularzu ofertowym (Zalacznik nr 8 do SIWZ) nie wpisal terminu dostawy 1
terminu platnosci. Dodatkowo Wykonawca nie podpisal formularza asortymentowo-cenowego dla
Pakietu nr 1 (Zatacznik nr 1 do SIWZ).

Zamawiajacy informuje, Ze uniewaznia w dniu 14.03.2016 r. postepowanie:

e w zakresie Pakietu nr 1, 2, 4, 5, 6, 7 na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 Ustawy Prawo zamowien
publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r. (Zamawiajacy uniewaznia post¢gpowanie o udzielenie
zamoOwienia, jezeli: nie ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu albo nie wptynat zaden
wniosek o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu od wykonawcy niepodlegajacego
wykluczeniu, z zastrzezeniem pkt 2 i 3;).

Uzasadnienie:
W zakresie Pakietu nr 1, 2, 4, 6, 7 ztozone oferty zostaly odrzucone. W zakresie Pakietu nr 5 nie
wptyngla Zadna oferta.

e w zakresie Pakietu nr 3 na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4 Ustawy Prawo zamowien publicznych z
dnia 29 stycznia 2004 r. (Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamoéwienia, jezeli:
cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza cena przewyzsza kwotg, ktora zamawiajacy
zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia, chyba ze zamawiajacy moze zwigkszy¢ tg
kwote do ceny najkorzystniejszej oferty).

Uzasadnienie:

Oferta, ktora zostata wybrana jako najkorzystniejsza w zakresie Pakietu nr 3 przewyzsza kwote,
ktora zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia. Zamawiajacy przeznaczyt
na sfinansowanie zaméwienia kwote 4.900,00 zt brutto, natomiast cena najkorzystniejszej oferty
wynosi 7.038,82 zt brutto. W zwiazku z tym Zamawiajacy nie moze zwigkszy¢ tej kwoty do ceny
najkorzystniejszej oferty.




