Elblag. 25.10.2017r.

Oznaczenie sprawy 41/2017

Wszyscy Uczestnicy postepowania

dot. postepowania o zamowienie publiczne w trybie przetargu nieograniczonego na dostawe
soczewek wewnatrzgatkowych oraz mikroimplantu do chirurgicznego leczenia jaskry w 9
pakietach z jednoczesnym utworzeniem magazynu depozytowego w Pakietach Nr
12,3,4,58,9 wraz z bezptatnym uzyczeniem na czas trwania umowy sprzedazy - 1 szt.
iniektora wielorazowego uzytku dla Pakietu nr 5 dla potrzeb Oddz. Okulistycznego
Wojewddzkiego Szpitala Zespolonego w Elblagu ogtoszonego w Dz.U. 2017/S 193-395480
z07.10.2017r.

Wojewddzki Szpital Zespolony w Elblagu, ul.Krélewiecka 146, informuje, ze w dniach
20.10.2017r.i 23.10.2017r. od Wykonawcéw wplynely zapytania nastepujacej tresci:

1. (pakiet nr 9) Czy przez system jednorgczny Zamawiajacy rozumie injector typu
,push” a nie injector wkrecany?

2. Pakiet nr 8 Czy zamawiajacy dopusci rowniez soczewke o parametrach
wymienionych ponizej:

Soczewka zwijalna jednoczeséciowa bezaberracyjna akrylowa hydrofilna do mikrocigcia
1,8mm z injectorem i cartridgem. Budowa soczewki jednoczgsciowa o 3 stopniowej
stabilizacji haptykéw. Funkcja anti-glare redukujaca odblaski. Budowa soczewki asferyczna
dwuwypukta o statym dioptrazu na czesci optycznej soczewki. Budowa czgsci haptycznych
jednoczesciowa, konstrukcja 4 haptykéw naroznych. Ostre krawgdzie na cze$ciach
optycznych i haptycznych, dodatkowo bariera 360 stopni na czesci optycznej soczewki - 0
angulacji 10 stopni.

- z filtrem UV i kompatybilne z laserem YAG,

- drednica czesci optycznej 5,6 mm do 6,2mm

- $rednica catkowita 10,5 do 11,0mm

- poziom uwodnienia soczewki od 26%

- niski wspotczynnik refrakcji 1,458

- funkcja anti-glare redukujgca odblaski.

Soczewka dostepna w dioptrazach od 0+30D, w tym od 0+9 co 1D, natomiast od 10+30D co
0,5D. Implantacja za pomoca iniektora z kartridzem dotgczonym do kazdej soczewki,
wazno$¢é dostarczonych soczewek 12 miesiecy ?

3. Czy Zamawiajacy dopusci w Pakiecie nr 2 soczewke wewnatrzgatkowa akrylowg
Preloaded asferyczng, jednoczesciowa hydrofobowa z tylng kwadratowg krawedzig
na petnym obwodzie 360°, posiadajaca dwie czesci haptyczne w ksztaicie kotwicy
zagiete pod katem 90° (bez otworow) z matowiong powierzchnig, zatadowang w
injektorze jednorazowego uzytku z wbudowanym Kkartridzem, S$rednica czesci
optycznej 6,0 mm, $rednica catkowita soczewki: 13,0 mm, angulacja 0°, uwodnienie
<0,4%, negatywna optyka asferyczna (-0,13 um) kompensujaca dodatnie aberacje
rogéwkowe, optyka dwuwypukta (biconvex) — bez mozliwosci obustronnego
wszczepiania, zakres mocy od +11D do +27D w krokach co 0,5D i od +27D do +30D
w krokach co 1D, ttok injektora wciskany, nie wkrecany, umozliwiajacy implantacje
przez ciecie 2,2 mm?



4. Czy Zamawiajacy dopusci w Pakiecie nr 3 soczewke wewnatrzgatkowa hydrofilng o
uwodnieniu 26%, asferyczna, z negatywna optykg asferyczng kompensujacq
dodatnie aberacje rogéwkowe, o Srednicy catkowitej 12,5mm i érednicy czesci
optycznej 6,5mm dla zakresu mocy od -10D do +9D oraz o $rednicy catkowitej 12mm
i $rednicy optycznej 6mm dla zakresu mocy od +10D do +40D, 2 haptyki typu C-loop
z pojedynczym podtuznym otworem w kazdym haptyku, o angulacji 10° i zakresie
dostepnych mocy od -10 do +10 i +30D do +40D co 1D oraz od +10D do +30D co
0,5D, z tylng kwadratowa krawedzig na petnym obwodzie 360°, Modut Younga 2,31
GPa, stata A 120,0, wszczepiana za pomocg, jednorazowego injectora przez cigcie
2,2 mm?

5. dot. pakietu nr 4: Czy Zamawiajacy dopusci zaoferowanie soczewki o dioptrazu od
+6,0 do +27,0D, co 0,5D (zamiast +6,0+30D), przy zachowaniu pozostatych
parametrow?

6. Zwracam sie z prosba o przyjecie § 5 ust. 3 lit. a) w nastepujacym brzmieniu: ,stawki
podatku od towaréw i ustug — wynagrodzenie wykonawcy w odniesieniu do
niezrealizowanej czesci zamowienia zmienia  si¢ stosownie do ceny brutto
wynikajacej z nowej stawki poczawszy od dnia wejécia w Zycie przepisow
wprowadzajgcych zmiang; zmiana ceny brutto nie wymaga wniosku,
uzasadnienia ani sporzadzenia aneksu do umowy”

Uzasadnienie:

Wykonawca nie ma zadnego wpltywu na zmiang stawki VAT, ktéra wynika z przyjecia
odpowiednich przepisow podatkowych, w zwigzku z czym zmiana wynagrodzenia
spowodowana zmiang stawki VAT powinna by¢ stosowana przez strony od dnia
obowigzywania nowych stawek bez koniecznosci zawierania pisemnego aneksu do umowy.

7. Zwracam sie z prosbg o przyjecie § 5 ust 4 projektu umowy
w nastepujacym brzmieniu: ,W razie wejscia w Zycie zmian, o ktorych mowa w ust. 3
w trakcie okresu rozliczeniowego Wykonawca wystawi fakture uwzgledniajagcq nowa
stawke wynagrodzenia, chyba ze przepisy powszechnie obowigzujace beda
przewidywaty inne rozwiazanie”
Uzasadnienie:
Zasady wystawiana faktur regulujq przepisy powszechnie obowigzujgce, a nie ustalenia
Stron. Zasada powinno byé¢, ze faktura powinna obejmowac aktualng, nowa stawke, a nie
dwie stawki. Jesli jednak przepisy bedg dopuszczaty wystawienie dwaéch faktur
z réznymi stawkami, rozwigzanie to moze znalez¢ zastosowanie.

8. Zwracam sie z prosbg o przyjece § 6 ust 1 projektu  umowy
w nastepujgcym brzmieniu: ,Wykonawca w terminie .............. dni roboczych
(maksymalnie 15 dni roboczych) od daty ztozenia przez Zamawiajacego reklamacji
ilo$ciowej, dostarczy zamienng partie takiego samego towaru bez wad, na Swoj
koszt i ryzyko. Wyzej opisany termin rozpatrzenia reklamacji jakosciowej bedzie
biegt od dnia dostarczenia Wykonawcy reklamowanego towaru. 7
Uzasadnienie:

Wykonawca nie moze odnies¢ sig do reklamaciji jakosciowej bez zbadania reklamowanego
towaru. Dlatego tez powinien by¢ on liczony nie od dnia zgtoszenia wady, ale od dnia
dostarczenia Wykonawcy reklamowanego towaru.

9. Zwracam sie z prosbg o przyjecie § 6 ust 4 projektu  umowy
w nastepujacym brzmieniu: ,W przypadku niezrealizowania reklamacji w terminie, o
ktérym mowa w punkcie 1 Zamawiajgcy bedzie miat prawo zgdac¢ kary umownej w
wysokosci 0,5% wartosci reklamowanego przedmiotu netto za kazdy dzieri zwitoki po
tym terminie, ale nie wiecej niz 10% tej wartosci;
Uzasadnienie:



- Prosimy o rozwazenie naliczania kar umownych od wartosci netto wynagrodzenia,
poniewaz to kwota netto okresla warto$¢ zobowigzania wykonawcy (art. 32 PZP), za$ kwota
VAT sktadajaca sie na wynagrodzenie brutto jest tylko podatkiem, ktorego ptatnikiem jest
wykonawca;

- Prosimy o rozwazenie naliczania kar umownych w przypadku zwitoki, a nie opdznienia,
poniewaz mianem ,opéznienia” okreéla sie kazde nieterminowe spetnienie Swiadczenia, bez
wzgledu na przyczyny, a wigc opoznienie moze wynikaé réwniez z przyczyn niezaleznych od
wykonawcy, np. z dziatania sity wyzszej, i w opinii wykonawcy nie jest zasadne karanie w go
w takich okolicznosciach;

- W przypadku naliczania kar umownych za kazdy dzien zwtoki zasadne jest przyjecie
gornego limitu jej naliczania w celu uniknigcia dysproporcji pomiedzy wysoko$cig naliczonej
kary umownej
a poniesiong przez zamawiajacego strata. Nalezy tez mie¢ na wzgledzie, ze umowa daje
Zamawiajacemu mozliwoé¢ dochodzenia odszkodowania na zasadach ogolnych;

- Kara umowna w stawce 1% dziennie jest karg zanadto surowa. Prosimy o wzigcie pod
uwage, ze z tytutu opéznienia w zaptacie wykonawcy nalezg sie odsetki w stawce zaledwie
0,026% dziennie (9,5% w stos. rocznym), a wigc niemal 40 razy mniej. Prosimy
o ztagodzenie tej dysproporcji i obnizenie stawki kary do 0,5%.

10. Zwracam sie z prosbg 0 przyjecie § 8 projektu umowy
w nastepujacym brzmieniu: ,Kary umowne :

1. Z tytutu nieterminowych dostaw (dot. takze uzupetnienia depozytu) Zamawiajgcy moze
7gdaé od Wykonawcy kary umownej w wysokosci 0,25% warto$ci netto danego
zaméwienia za kazdy dzien zwiloki, ale nie wiecej niz 10% tej wartosSci;

2. W przypadku rozwigzania umowy z przyczyn lezgcych po stronie  Wykonawcy,
Zamawiajagcy ma prawo zgdaé kary umownej w wysokosci 10% wartosci netto
niezrealizowanej cze$ci umowy.

3. Zamawiajacy moze dochodzi¢ odszkodowania przewyzszajgcego wysokos¢c kar

umownych.
4. Zamawiajacy zastrzega, ze w przypadku zwiloki w dostawie, przekraczajgcego 2 dni
robocze do terminu okreslonego

w § 1 ust.7 niniejszej umowy przystuguje mu prawo zakupu towaru zastgpczego u innego
Dostawcy. R6znicg w cenie zostanie obcigzony Wykonawca.”

Uzasadnienie:

- Wyjasnienia Wykonawcy dotyczace naliczania kar umownych od wartosci netto, rézni¢
miedzy pojeciem ,opo6znienia” i ,zwioki” oraz gdérnego progu naliczania kar umownych
przedstawiono wyzej.

- W ocenie Wykonawcy kara umowna za  odstgpienie od  umowy
z winy Wykonawcy w stawce 20% jest karg razaco wygorowana. Zamawiajgcy zastrzega na
swoja korzy$¢ w umowie mozliwo$¢ odstapienia od niej w zasadzie w kazdym wypadku
uchybienia przez wykonawce jakimkolwiek postanowieniom umowy. Nie jest sprawiedliwe,
aby jakiekolwiek, nawet btahe naruszenie umowy przez wykonawce zobowigzywato go do
zaptaty kary w wysokoséci az 1/5 warto$ci pozostatej czgsci umowy.

11. Zwracam sie z prosbg o przyjecie § 11 projektu umowy w nastgpujacym brzmieniu:
W przypadku trzykrotnej nieterminowej realizacji zaméwienia (dot. takze depozytu),
w tym zamoéwienia czeSciowego, a takze w przypadku trzykrotnego Swiadczenia
niezgodnego z umowg co do przedmiotu lub jakosci Zamawiajgcy zastrzega sobie
prawo odstgpienia od niezrealizowanej czesci umowy w trybie natychmiastowym.
Prawo to Zamawiajacy wykonuje przez pisemne o$wiadczenie ztozone drugiej
stronie w terminie 30 dni od zaistnienia podstawy odstagpienia, przy czym dla



zachowania tego terminu Strony uznajq date nadania oé$wiadczenia pocztg polecong
lub kurierem na adres wskazany w umowie.”
Uzasadnienie:

Odstapienie od umowy rodzi powazne konsekwencje dla obu Stron, gdyz umowe uwaza si¢
za niebyta od samego poczatku. Z uwagi na charakter umowy (systematyczna sprzedaz
produktéw), odstapienie powinno by¢ mozliwe jedynie w stosunku do jeszcze
niezrealizowanej czesci umowy. Odstapienie powinno byé dopuszczalne w przypadku
powtarzajacych sie uchybien. Zgodnie
z obecnym brzmieniem tego paragrafu, Zamawiajacy moze odstgpi¢ od umowy w przypadku
drobnych uchybier Wykonawcy, ktére mogg by¢ naprawiane za pomocg innych rozwigzan.

12.Zwracam sie z prosba o przyjecie § 12 ust 1 projektu umowy

w nastepujacym brzmieniu: ,Zamawiajgcemu przystuguje prawo odstgpienia od

niezrealizowanej cze$ci umowy z nastepujacych przyczyn niezaleznych od niego”
Uzasadnienie:

- Uwagi Wykonawcy dotyczace charakteru odstgpienia od umowy oraz przestanek, ktore to
umozliwiaja, przedstawiono w uzasadnieniu wniosku o przyjecie nowego brzmienia § 11;

- Mozliwo$¢ odstapienia od umowy powinna by¢ jasno sprecyzowana. Zapis projektu umowy
W szczegolnosci’ daje Zamawiajgcemu mozliwo$¢ odstapienia od umowy w praktycznie
kazdej sytuacji, nawet drobnego uchybienia po stronie Wykonawcy lub przyczyn w ogdle od
niego niezaleznych;

UMOWA DEPOZYTOWA Nr 41/D/x/2017

13.Zwracam sie z prosba o przyjecie § 1 ust 7 projektu  umowy
w nastepujgcym  brzmieniu: ,Sprawdzanie/kontrolowanie  terminéw waznosci
przekazanych w przechowanie soczewek lezy po stronie Sktadajgcego. Skifadajgcy
zobowigzany jest do okresowego sprawdzania terminow waznosci, jednakze
inwentaryzacja bedzie sporzadzana nie czes$ciej niz raz na dwanascie miesigcy.
Na sze$é miesiecy przed uptywem terminu wazno$ci Sktadajacy zobowigzuje sie do
wymiany przekazanych w przechowanie soczewek na asortyment z uaktualniong
datg waznosci. Przechowawca zobowiazuje sie zuzywaé produkty poczawszy od
tych z najkrétsza data waznosci”

Uzasadnienie:

- Kontrolowanie terminu waznosci produktéw nie powinno by¢ czynnoscig zbyt czesta ani
ucigzliwg. Zdaniem Sktadajacego, w razie koniecznosci przeprowadzenia inwentaryzacji,
wystarczy dokonac jej raz na dwanascie miesiecy;

- Wykonawca moze dokona¢ wymiany produktow o krotszym terminie waznosci na takie o
diuzszym terminie, jednakze wymianie moga podlega tylko te produkty, ktérych termin
waznosci wynosi co najmniej 6 miesigcy. Wyroby o krétszym terminie sg dla Sktadajgcego w
zasadzie bezwartosciowe i nie bedzie mogt ich sprzedac¢. Jesli jednak Przechowawca bedzie
zuzywat produkty poczawszy od tych z najkrétszg datq waznosci, to ryzyko wystapienia
wyzej opisanej sytuacji bgdzie znaczaco zminimalizowane. Ponadto proponowany zapis
wprowadza racjonalng gospodarke materiatowa,

14. Zwracam sie z prosbg o przyjecie § 4 ust 1 projektu  umowy
w nastepujacym brzmieniu: ,Niniejsza umowa bedzie obowigzywaC przez okres
trwania Umowy sprzedazy nr 41/x/2017. Po uplywie tego terminu Przechowujgcy
zapfaci na rzecz Sktadajgcego za wszystkie zuzyte, zagubione lub uszkodzone
produkty oraz za te, ktérych data waznosci bedzie krétsza niz szes¢ miesiecy, za



ktére opfata nie zostata uprzednio uiszczona i zwrdci Sktadajgcemu pozostate
produkty znajdujgce sie w Magazynie Depozytowym.”
Uzasadnienie:
Jak juz wskazano w wyjasnieniach do propozycji nowego brzmienia § 1 ust. 7 projektu
umowy, produkty o dacie waznosci krotszej niz 6 miesiecy sq dla Sktadajacego w zasadzie
bezwartosciowe. Proponowany zapis jest niezbedny, by zachowaé spdjno$¢ postanowien
umowy.

Zamawiajacy odpowiada:

Ad.1. Tak., przez system jednoreczny Zamawiajacy rozumie injector typu ,push”.

Ad.2. Zamawiajacy wymaga przedmiotu zamoéwienia zgodnie ze specyfikacjq istotnych
warunkow zamowienia.

Ad.3. Zamawiajacy wymaga przedmiotu zaméwienia zgodnie ze specyfikacjg istotnych
warunkow zamowienia.

Ad.4. Zamawiajacy wymaga przedmiotu zamoéwienia zgodnie ze specyfikacjg istotnych
warunkow zamowienia.

Ad.5. Zamawiajacy wymaga przedmiotu zamowienia zgodnie ze specyfikacjg istotnych
warunkow zamowienia.

Ad.6. Zamawiajgcy nie wyraza zgody.
Ad.7. Zamawiajacy hie wyraza zgody.
Ad.8. Zamawiajacy nie wyraza zgody.
Ad.9. Zamawiajacy nie wyraza zgody.
Ad.10. Zamawiajacy nie wyraza zgody.
Ad.11. Zamawiajacy nie wyraza zgody.
Ad.12. Zamawiajacy nie wyraza zgody.
Ad.13. Zamawiajacy nie wyraza zgody.
Ad.14. Zamawiajgacy nie wyraza zgody.
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